Notice 2011/C0O/300

COUR D'APPEL DE LIEGE

LA HUITIEME CHAMBRE

CORRECTIONNELLE DE
19 DECEMBRE 2011

EN CAUSE DE
LE MINISTERE PUBLIC, appelant
ET

C. Roeland, domicilié & 1840 LONDERZEEL, (...),

H. Inge, domiciliée a 9255 BUGGENHOUT, (...),

V. Bart, domicilié & 2830 WILLEBROEK, (...),

S. Pascale, domiciliée a 2830 WILLEBROEK, (...),

S. Bart, domicilié a 2800 MECHELEN, (...),

D. Elisabeth, domiciliée a 2800 MECHELEN, (...),

S. Brenda, domiciliée a 1861 WOLVERTEM, (...),

D. K. Jan, domicilié a 1880 KAPELLE-OP-DEN-BOS, (;,..)
- parties civiles, appelantes

représentées par Me BOONE Wendy, avocat a BRUXELIZES Me VAN LINT
Theo, avocat 8 WOLVERTEM

K. Jean-Claude, domicilié & 4102 OUGREE, (...),

- partie civile, intimée
représentée par Me DELCOMINETTE Cécile, avocat EMALLE



CONTRE

M. Anthony, né a Marche-En-Famenne le (...) de nalith belge, sans profession,
domicilié & 4140 SPRIMONT, (...)

- prévenu, intimé

Représenté par Me DEJAIFVE Caroline loco Me HOUSXARlexis, avocats a Huy

V. Jérbme, né a Seraing le (...), de nationalitigdheouvrier, domicilié a 6941
TOHOGNE, (...),

- prévenu détenu pour autre cause, intimé

représenté par Me MOSSAY Renaud, avocat a LIEG& Me DUQUESNE Renaud,
avocat a MARCHE-EN-FAMENNE

M. Léon Antoine, né a Marche-En-Famenne le (..9, rthtionalité belge, sans
profession, domicilié a 6997 EREZEE, (...),
- prévenu, intimé, défaillant

J. David J., né a Seraing le (...), de nationdbidge, ouvrier (services publics),
domicilié & 6900 MARCHE-EN-FAMENNE, (...),

- prévenu au civil, intimé

représenté par Me BURON babelle, avocat a MARCHEFRAVMENNE

M. Vincent, inde, né a Cologne le (... ), de nadidé belge, cuisinier, domicilié
a 5000 NAMUR, (...),

- prévenu, appelant

représenté par Me HIERNAUX Hugues, avocat a NAMUR

PrévenusS d'avoir :
A.

1) V. Jérome : a Durbuy, le 24.10.2009, volontagatmavec intention de donner
la mort, tenté de commettre un homicide sur lagers de V. Bart, la résolution de
commettre ce crime s 'étant manifestée par des aot&rieurs qui forment un
commencement d'exécution de ce crime, et qui E@nsuspendus, ou n‘ont manqué
leur effet que par des circonstances indépendaletéda volonté de | 'auteur, avec la
circonstance que l'un des mobiles de l'infractitait éa haine, le mépris ou I'hostilité

a I'égard d'une personne en raison de sa préteadeede sa couleur de peau, de son
ascendance, de son origine nationale ou ethniqusacdationalité, de son sexe, de
son orientation sexuelle, de son état civil, daa@asance, de son age, de sa fortune,
de sa conviction religieuse ou philosophique, deé&at de santé actuel ou futur, d'un
handicap, de sa langue, de sa conviction politigueye caractéristique physique ou
génétique ou de son origine sociale ;

2) V. Jérdbme et M. Vincent : comme auteurs ou aaast de connexité dans
I'arrondissement judiciaire de Liege, a Liege, #£09.2009, volontairement, avec
intention de donner la mort, tenté de commettréhamicide sur la personne de K.
Jean-Claude, la résolution de commettre ce crigiarg’ manifestée par des actes



extérieurs qui forment un commencement d'exécuti®rce crime, et qui n'ont été
suspendus, ou n'ont manqué leur effet que paridamstances indépendantes de la
volonté des auteurs, avec la circonstance quedBsnmobiles de l'infraction était la
haine, le mépris ou I'hostilité a I'égard d'unespene en raison de sa prétendue race,
de sa couleur de peau, de son ascendance, deigiore oiationale ou ethnique, de sa
nationalité, de son sexe, de son orientation skxus# son état civil, de sa naissance,
de son age, de sa fortune, de sa conviction rabgi®u philosophique, de son état de
santé actuel ou futur, d'un handicap, de sa langgiesa conviction politique, d'une
caractéristique physique ou génétique ou de sgmersociale

B.3) M. Anthony, et V. Jérdbme : comme auteurs oauteurs, a Durbuy, le

27,04.2008, volontairement, avec intention de dotaenort, tenté de commettre un
homicide sur la personne de G. Alfred et C. Didiarrésolution de commettre ce
crime s'étant manifestée par des actes extériawirdogment un commencement
d'exécution de ce crime, et qui n'ont été susperalug’ont manqué leur effet que par
des circonstances indépendantes de la volontéudesrs.

C.4) M. Anthony et M. Léon :comme auteurs ou coauste a Durbuy, le
04.07.2008, a l'aide d'effraction, d'escalade oufalessses clefs, frauduleusement
soustrait des choses ne leur appartenant pasggrede notamment un GSM de
marque (...), une bague en or jaune avec deuxsébtatliamant, un revolver COLT,
un revolver calibre 3-20 gachette repliable stylédmg au préjudice de L. Xavier ;

D.5) M. Anthony et V. Jérbme : comme auteurs ouutaas, a Durbuy, le
27.04.2008, méchamment entravé la circulation Yemne, routiére, fluviale ou
maritime par toute action portant atteinte aux sale communication, aux ouvrages
d'art ou au matériel, ou par toute autre actionndture a rendre dangereux la
circulation ou l'usage des moyens de transport guro&oquer des accidents a
I'occasion de leur usage ou de leur circulation,esspece en faisant des demi-tours au
frein @ main, une queue de poisson et en condudsane vitesse excessive ;

E.6) M. Anthony et V. Jérbme: comme auteurs ouutmas, a Durbuy, le
27.04.2008, de a l'aide de violences ou de mensaes d'extorquer soit des fonds,
valeurs, objets mobiliers, obligations, billetspqmesses, quittances, soit la signature
ou la remise d'un document quelconque contenampérant obligation, disposition
ou décharge, en I'espece une somme de 50 € aulipegfle G. Alfred, la résolution
de commettre le crime ayant été manifestée pamdes extérieurs qui forment un
commencement d'exécution de ce crime; et qui Bensuspendus ou n‘ont manqué
leur effet que par des circonstances indépenddeté=ur volonté ;

F. - verbalement menacé avec ordre ou sous conddion attentat contre les
personnes ou les propriétés; punissable d'une pamaelle, en I'espéce notamment;

7) M. Anthony : & Hotton, le 22.02.2008, menacdes ;
8) M. Anthony : a Durbuy, le 29.02.2008, menacé &nara et A. Sébastien ;

9) M. Anthony et M..' Léon : comme auteurs, coatgea Durbuy, le 29.01.2009,
menacé G. Romain ;

10) M. Anthony : a Durbuy, le 06.05.2009, menac®&udy ;



G. - frauduleusement soustrait des choses quiurealgpartenaient pas, en l'espéce
notamment :

11) M. Anthony : & Hotton, entre le 08.1.2.2007e206.03-2008, sans préjudice
de date plus précise, la marque d'immatriculatiopgu prejudice de (...) ;

12) M. Anthony : a Durbuy, le 16.02.2008, un. GSivpaéjudice de R. René ;

13) M. Anthony : a Rendeux, le 22.02.2008, une olensle jeux Playstation 3,
une manette sans fil Playstation 3 de marqueef.un jeu PS3 «Resistance fall af au
préjudice de S. Adrien et S. Clothilde;

14) M. Anthony : a Durbuy, le 25.02.2009, enviraretstere de bois de chauffage
au préjudice de H. Pierre;

15) M. Anthony, comme auteur ou coauteur, a Durleyi7.05.2008, un sac en
tissu a bandouliere camouflage kaki, deux troussedauwclé, du numéraire (entre 250
et 300 cures), un portefeuille (avec carte d'idérgi permis de conduire) au préjudice
de P. Michaél ;

16) M. Anthony : comme auteur ou coauteur, a Duybley17.12.2008, une
console de jeux (...) de série (...) et 15 jeupmrijudice de G. Damien;

17) M. Anthony comme auteur ou coauteur, a Durleiy,7.12.2008, un GSM au
préjudice de N. Grégory ;

18) M. Anthul a Erezée, le 06.05.2009, notammenkdmsiers de vidanges 24 x
25 cl de Jupiler au préjudice de S. Alain ;

H.19) M. Anthony, V. Jérdbme M. Léon, J. David : qom auteurs ou coauteurs, a
Durbuy, le 24.10.2009, en dehors de cas visés Hiotea 510 a 520 code pénale,
détruit, en tout ou en partie ou mis hors d’'usagegessin de nuire, des voitures,
wagons ou veéhicules a moteur, avec la circonstapee 'un des mobiles de
I'infraction était la haine, le mépris ou I'hostdia I'égard d’une personne en raison de
sa prétendue race, de sa couleur de peau, de amdasce, de son origine nationale
ou ethnique, de sa nationalité, de son sexe, deogentation sexuelle, de son état
civil, de sa naissance, de son age, de sa formesa conviction religieuse ou
philosophique, de son état de santé actuel ou, fdwm handicap, de sa langue, de sa
conviction politique, d’une caractéristique physqou génétique ou de son origine
sociale, en I'espéce le véhicule GMC immatricul@ &u préjudice de C . Roeland ;

[20) M. Anthony : comme auteur ou coauteur, a Eeete 06.05.2009, en dehors
des cas visés aux articles 510 a 520 du code pltaljt, en tout ou en partie, ou mis
hors d'usage a dessin de nuire, des voitures, veagonvéhicules a moteur, en
I'espece le véhicule F. E. immatriculé (...) aujpdée de T. Rudy ;

J. volontairement fait des blessures ou porté depqui ont causé une maladie ou
une incapacité de travail personnel, avec la cstaces que 'un des mobiles de
I'infraction était la haine, le mépris ou I'hostdia I'égard d’une personne en raison de



sa prétendue race, de sa couleur de peau, de gamdasce, de son origine nationale
ou etnique, de sa nationalité, de son sexe, dersamtation sexuelle, de son état civil,
de sa naissance, de son age, de son fortune, deorsaction religieuse ou
philosophique politige, d'une caractéristige physigou génétique ou de son origine
sociale, en I'espéce notamment ;

21) M. Anthony, V. Jérdme, M. Vincent: comme auteurs ooauteur de
connexité dans l'arrondissement judiciaire de Ljegkiege, le 14.09.2009 a K. Jean-
Claude

22) M. Anthony, V. Jérbme, M. Léon : comme auteur eauteur, a Durbuy, le
24.10.2009 a C. Roeland, H. Inge, D.K. Jan, S.&esS8. Bart, S. Brenda et V. Bart ;

K. — volontairement fait des blessures ou porté@egs qui ont causé une maladie
ou une incapacité de travail personnel, en I'espetamment ;

23) M. Anthony et V. Jérdbme : comme auteurs ou coastear Dubuy, le
15.12.2006, a J. Grégory

24) M. Anthony et V. Jérbme: comme auteur ou coautearsDurbuy, le
14.10.2007, a P. Vincent ;

25) M. Anthony et V. Jérdbme: comme auteur ou coauteurPurbuy, le
26.04.2008, a W. Michaél, L. Frédéric et R. Fabrice

26) V. Jérbme : a Durbuy, le 15.10.2008, N. Robert

L. 27) M. Anthony :comme auteur ou coauteur, a Diyrde 17.05.2008, fait partie
d'une association fondée dans le but d'attenteparsonnes ou aux propriétés, par la
perpétration de délits ;

M - volontairement fait des blessures ou portéabesps, en l'espéce

28) M. Anthony et V. Jérdme : comme auteurs ou coastear Durbuy, le
14.10.2007, & P. Andy ;

29) M. Anthony, comme auteur ou coauteur, a Durbai$,7.05.2008, a L . Benji ;
30) M. Léon : a Durbuy, le 29.01.2009, a G. Romain

N.31) M., Anthony et V. Jérbme comme auteurs ouutmas, a Durbuy, le
27.04.2008, menacé par gestes ou emblemes G. Adtredl. Didier d'un attentat
contre les personnes ou les propriétés punissabie geine criminelle

0.32) M Anthony : a Durbuy, le 17.05.2008, sanasdtion préalable de l'autorité
compétente et n‘ayant pas acquis ou détenu laasidesen vertu d'une prescription
médicale valable, importé, exporté, fabriqué, tpant®, détenu, vendu, offert en
vente, délivré ou acquis, a titre onéreux ou &ae tigratuite, des substances
soporifiques, stupéfiantes ou autres substancehpsyppes susceptibles d'engendrer



une dépendance et dont la liste est arrétée pRoigen l'espéce notamment de
I'ecstasy, du speed et de la « beu » ;

P. - en infraction aux articles 3 § 2-1°, 9, 22@te la loi du 08.06.2006, porté une
arme blanche, une arme non a feu ou une arme dacti; soumise a une
réglementation spéciale, arme réputée en ventes Blans pouvoir justifier d’'un motif
|égitime, en l'espéce notamment:

33) V. Jérbme : de connexité dans l'arrondissefue€litiaire de Lieége, a Liege, le
14.09.2009, un couteau;

34) M. Vincent ; de connexité dans l'arrondissendemliciaire de Liege, a Liege,
le 14.09.2009, un couteau;

35) V. Jérbme : a Durbuy, le 24.10.2009, un couteau

Q. - fabriqué, réparé, exposé en vente, vendu, o@d&ansporté, tenu en dépot,

détenu ou été porteur d'objets ou de substancesegsnt pas congus comme arme,
mais dont il apparait clairement, étant donné ile®ostances concretes, que celui qui
les détient, les porte ou les transporte entendfest@ment les utiliser aux fins de

menacer ou de blesser physiquement les persommbssgece notamment :

36) M. Anthony et V. Jérbme : comme auteurs ouutmas, a Durbuy, le
26.04.2008, des barres de fer ;

37) M. Anthony et V. Jérbme : comme auteurs ou was, a Durbuy, le 27.04.2008,
le véhicule (...) immatriculé (...) ;

Vu par la cour le jugement rendu le 23 février 2qhi 235/10) par le tribunal
correctionnel de MARCHE-EN-FAMENNE, lequel

DIT que les préventions Al, A2, B3, E6, F7, F9, FB&12, 015 a GI7 incluses, H19,
L27 et 032 ne sont pas établies ;

DIT que les faits des préventions Al, A2 sont angat qualifiés respectivement par
les préventions J22 et J21 a charge des mémeqpgye

DIT que les préventions D5, N31 et Q37 ne sontgtaklies a charge d'Anthony M.
uniquement ;

DIT la prévention F8 modifiée en ce que le prévAnthony M. a, aux mémes lieu et
date, menacé verbalement, avec ordre ou sous mndd'un attentat contre les
personnes punissable d'un emprisonnement de trois Eu moins, en l'espéce
menacé C. Tamara et A. Sébastien ;

DIT que la circonstance aggravante accompagnaptéeention J21 selon laquelle
I'un des mobiles de l'infraction était la hainemépris ou I'hostilité a I'égard d'une
personne est remplacée par celle que le délit aodbénis envers un mineur d'age, la
prévention étant établie, a I'égard des prévenuAmithony et V. Jérdbme, telle qu'elle
est libellée a la citation pour le surplus



AU PENAL :
Quant a : M. Anthony

DIT les préventions C4, G11, G13, G14, G18, 12@, X23, K24, K25, M28, M29,
M30 et Q36 établies telles que libellées;

DIT les préventions F8 et J21 établies telles quodifiees ;
CONDAMNE le prévenu

- a une peine de 18 mois d'emprisonnement et aaomende de 200 euros
majorée de 45 décimes, ainsi portée a 1.100 eures 20 mois
d'emprisonnement subsidiaire;

ORDONNE qu'il soit sursis durant CINQ ANS a l'exébon de la partie de
'emprisonnement principal qui dépasse la détentwéventive, aux conditions
suivantes;

0 suivre la guidance de l'assistant de probation'igiormer de tous les
changements dans sa situation professionnelle rebmeelle et notamment
tout changement de résidence ;

0 répondre a toutes les convocations de la conwnisst de l'assistant de
Probation;

0 rechercher activement un emploi et suivre une&ion professionnelle;

0 des qu'il aura été embauché, travailler assidumen

0 suivre une formation, auprés de I'ASBL ou, a d&fane formation ou un

traitement adapté contre la violence;

ne pas consommer d'alcool;

0 se soumettre a tout test ou analyse de sangéestérifier son assitétude a
I'alcool.

(@)

- au versement d'une somme de 25 euros augmen#® dicimes soit 137,50
euros a titre de contribution au Fonds spécial paite aux victimes d'actes
intentionnels de violence et aux sauveteurs ocoasie (articles 28 et 29 de la
loi du 01.08.1985 telle que modifiee);

- au versement d'une indemnité de 25 euros, en dert'article 91 de I'A.R. du
28 décembre 1950 tel que modifié;

- a trois douziemes des frais liquidés en totalita somme de 3.286,36 euros
soit 821,59 euros;

Ouant a :V. Jérbme

DIT les préventions 05, J22, K23 a K26 incluses8M831, P33, P35, Q36 et Q37
établie telles que libellées et J21 établie talle modifiée ;



CONDAMNE le prévenu Jérome V. :

- a une seule peine de DIX-HUIT MOIS d'emprisonnengrd une amende de
200 euros majorée de 45 décimes, ainsi portée @0 leliros ou 2 mois
d'emprisonnement subsidiaire ;

ORDONNE qu'il soit sursis durant CINQ ANS a l'exébon de la partie de
I'emprisonnement principal qui dépasse la détenpoéventive, aux conditions
suivantes;

0 suivre la guidance de l'assistant de probation'idiormer de tous les
changements dans sa situation professionnelle rebmeelle et notamment
tout changement de résidence;

0 répondre a toutes les convocations de la conwnisst de l'assistant de
probation;

0 travailler assidument et, en cas de perte d'am@torechercher un autre et
suivre une formation professionnelle;

0 suivre une formation auprés de I'ASBL ou, a défane formation ou un
traitement adapté contre la violence;

0 ne pas consommer d'alcool;

0 se soumettre a tout test ou analyse de sangéestiérifier son assuétude a
I'alcool.

- au versement d'une somme de 25 euros augmen#® dicimes soit 137,50
euros a titre de contribution au Fonds spécial paite aux victimes d'actes
intentionnels de violence et aux sauveteurs ocoasie (articles 28 et 29 de la
loi du 01.08.1985 telle que modifiee);

- au versement d'une indemnité de 25 euros, en dert'article 91 de I'A.R. du
28 décembre 1950 tel que modifié;

- a trois douziémes des frais liquidés en totalitd somme de 3.286,36 euros
soit 821,59 euros;

Quant a : M. Léon
DIT les préventions C4, .J22 et M30 établies teijes libellées ;
CONDAMNE le prévenu Léon M. :

- a une seule peine complémentaire d'emprisonnedeeQUATRE MOIS et a une
amende de 100 euros majorée de 45 décimes, airtsiepd 550 euros ou 1 mois
d'emprisonnement subsidiaire.

ORDONNE qu'il soit sursis durant CINQ ANS a l'exébon de la partie de

I'emprisonnement principal qui dépasse la détenpoéventive, aux conditions

suivantes

0 se soumettra a la guidance de l'assistant defoob

0 l'avertir de tout changement dans sa situatiorsgpeelle, familiale et
professionnelle, et particulierement de tout chamgye d'adresse;



se soumettre a une thérapie psychologique desiim®mbattre son assuétude
a l'alcool et son comportement violent;

chercher activement du travail et suivre les fdrams professionnelles utiles;
refuser tout contact avec la famille V., sauflpatermédiaire de son avocat ;
ne pas se trouver sur le territoire de la comnaenBurbuy.

au versement d'une somme de 25 euros augmen#® dkcimes soit 137,50
euros a titre de contribution au Fonds spécial paite aux victimes d'actes
intentionnels de violence et aux sauveteurs ocoasie (articles 28 et 29 de la
loi du 01.08.1985 telle que modifiee);

au versement d'une indemnité de 25 euros, en dert'officie 91 de I'A.R. du
28 décembre 1950 tel que modifié;

a un douziéme des frais liquidés en totalité solmme de 3.286,36 euros soit
273,86 euros;

Quant a M. Vincent

DIT la prévention P34 établie telle que libellédaprévention J21 établie telle que
modifiée ;

CONDAMNE le prévenu, M. Vincent

- a une seule peine d'emprisonnement de HUIT MO e amende de 200 euros
majorée de 45 décimes, ainsi portée a 1100 euro2 awis d'emprisonnement
subsidiaire.

ORDONNE qu'il soit sursis durant CINQ ANS a l'exéton de lI'emprisonnement
principal, aux conditions suivantes:

o

(@)

suivre la guidance de l'assistant de probation'igiormer de tous les
changements dans sa situation professionnelle rebmeelle et notamment
tout changement de résidence;

répondre a toutes les convocations de la conwnisst de l'assistant de
probation; travailler assidument et, en cas deepdiemploi, en rechercher
activement un autre :

suivre un traitement psychologique adapté a salrétre et a.son addiction a
I'alcool; suivre une formation aupres de I'ASBL auéfaut, une formation ou
un traitement adapté contre la violence ;

ne pas consommer d'alcool;

se soumettre a tout test ou analyse de sangéestiérifier son assuétude a
I'alcool.

au versement d'une somme de 25 euros augmen#® dkcimes soit 137,50
euros a titre de contribution au ronds spécial paige aux victimes d'actes
intentionnels de violence et aux sauveteurs ocoasie (articles 28 et 29 de la
loi du 01.08.1985 telle que modifiée);

au versement d'une indemnité de 25 euros, en dert'article 91 de I'A.R. du
28 décembre 1950 tel que modifié;

a un douziéme des frais liquidés en totalité solmme de 3.286,36 euros soit
273,85 euros;



ORDONNE quant aux pieces a conviction :
- la confiscation a charge de Jérdome V. : inveesailrPl n° 1073/09 et 1028/09

- la restitution : inventaires TPl n°575/10, 10®/099/09 et 983/09 cotées 2 a
9 incluses ;

- la jonction au dossier inventaires TPl n°397/A80/09, 985/09, 983/09 cotée
n°l.

AU CIVIL :

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérdme V., Léon Mt David J. a payer a
Roeland C. un euro définitif de dommages et intégt 150 euros d'indemnité de
procédure, en réparation du dommage engendré péaite de la prévention J22. Se
déclare incompétent pour statuer sur l'action eidé Roeland C. en ce qu'elle est
fondée sur la prévention H19,

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérbme V., Léon kL David J. a payer a Bart
S.

- pour son dommage matériel, un euro provisionnel;

- pour son dommage moral, la somme de 300 euragnentée des intéréts
compensatoires au taux annuel de 2 % depuis lantagenne du 1 er novembre 2009
jusqu'au présent jugement et des dépens, liquidésdiamnité de procédure de 100
euros,

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérdme V., Léon Mt David J. a payer a
Brenda S. pour son dédommagement moral la sommiaitikef de 25 euros,
augmentée des dépens, liquidés a l'indemnité deguoe de 75 euros,

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérébme V., Léon kt David J. a payer a Jan
D.K. pour son dédommagement moral la somme défenitie 25 euros, augmentée
des dépens. liquidés a J'indemnité de procéduré eeros.

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérdme V., Léon kL David J. a payer a Inge
H. pour son dédommagement moral la somme définiter@5 euros, augmentée des
dépens, liquidés a I'indemnité de procédure deuvase

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérdme V., Léon Mt David J. a payer a
Elisabeth D. pour son dédommagement moral la sordéfmitive d'un euro,
augmentée des dépens, liquidés a l'indemnité deguoe de 75 euros.

CONDAMNE in solidum Anthony M., Jérdme V., Léon Mt David J. a payer a
Pascale S. pour son dédommagement la somme défidii 25 euros, augmentée des
dépens, liquidés a l'indemnité de procédure delrdse

CONDAMNE solidairement Jérdome V., Vincent M., AntiyoM. et un co-prévenu

non a la cause en degré d'appel, a payer a Jeadefa la somme provisionnelle de
387,98 euros, augmentée des intéréts compensaaniresix légal civil depuis le 14
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septembre 2009 jusqu'au présent jugement et déftmtmoratoires au méme taux
depuis le 23 février 2011 jusqu'a complet paiensent387,98 euros et sur les intérét
compensatoires indiqués ci-dessus.

CONDAMNE Jérébme V. a payer a Bart V. une somme igiomnelle de 1.500 euros.

Désigne en qualité d'expert judiciaire le docteaséJC., dont le cabinet est établi a
4300 Watetnme, avec les deux missions suivantes:

1) A défaut d'avoir manifesté son refus motivé damslélai de huit jours a dater
de la réception de la présente décision;

2) Dans le délai de quinze jours suivant la naifen du présent jugement ou, le
cas échéant, dans les quinze jours de la notificate la consignation de la provision
communiquer les lieu, jour et heure du début ddregaux;

3) Examiner les victimes Jean-Claude K. et Bart V.

4) Prendre connaissance des dossiers des partiesi¢anettre par ces dernieres
ddment inventoriés a l'expert au plus tard huitrgoavant la premiére réunion
d'expertise, avec les coordonnées de leur consédical éventuel) et de leurs
observations et faits directoires;

5) S'entourer de tout autre renseignement utilgi, écessaire d'un sapiteur, dont
le rapport éventuel sera annexé a son rapport ;

6) Etablir un résumé succinct des antécédentsntpii situation et formation
professionnelle et ou scolaire de chacune desnest]

7 Déterminer les taux et périodes d'invaliditoett'incapacité temporaire, la
date de guérison ou de consolidation, le taux dlidité permanente (une incapacité
permanente étant d'ores et déja exclue) en tewampte de la mesure dans laquelle
ces lésions et troubles:

- ont durant la période d'incapacité temporairep@&hé les victimes d'exercer
normalement une activité professionnelle ou sogjair

- ont eu une répercussion sur leur activité méereager

8) Préciser la durée des hospitalisations.

9) Dans le cas ou il, serait démontré que lesnaiesi sont ou étaient atteintes de
défauts physiologiques, maladies ou prédispositiaikologiques indépendantes des
faits, examiner si, sans ces faits litigieux, cett @urait quand méme entrainé leur
préjudice et, dans ce cas seulement; dans quefierméroportion) cet état a modifié
les conséquences des faits incriminés;

10) Relever les éléments permettant au tribungdpdéeier les souffrances tant
physiques que morales des victimes et généraleimgias conséquences néfastes des
lésions encourues sur la vie familiale ou soci@et depuis les faits que pour I'avenir

11) Préciser notamment les préjudices sexuel, tixgptieéet d'agrément que subiraient
les victimes ; s'ils existent, les décrire et laarifier dans la mesure ou ils dépassent
les conséquences normales de l'incapacité omgalitlité générale;

12) Dire si les victimes continueront a avoir besaipres consolidation; de soins
médicaux ou paramédicaux ainsi que de prescriptipharmaceutiques; dans
I'affirmative, en chiffrer le codt;

13) Fixer un délai précis dans lequel les parties morifaire valoir leurs
observations sur ses derniers préliminaires accgngsad'un avis provisoire;
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14) Deéposer deux rapports, écrits en francais et nmmtivaoit un rapport
concernant Jean-Claude K. et un autre Bart V., demsglix mois a compter de la
consignation de la provision initiale sur le comgtegreffe ;

15) Préter serment par écrit au bas de chacunagesnts, selon la formule suivante:
«Je jure davoir rempli ma mission en honneur etscence avec exactitude et
probité».

Estime a 2.000 euros le colt global de chacunexjaesrtises.

Fixe a 1.500 euros le montant minimal de la provisjui doit étre consignée; pour
chacune des expertises dans le délai d'un moie sempte du greffe numéro (...) et
a 750 euros le montant immeédiatement libérabldepgreffe sur le compte bancaire
de I'expert.

CONDAMNE solidairement Jérébme V., Vincent M., AnthyoM. et un autre co-
prévenu non a la cause en degré d'appel a avaeEenovisions pour I'expertise
concernant Jean-Claude K.

Condamne Jérébme V. a avancer les provisions pogodttise concernant Bart V..

Désigne le juge Lue R. ou a son défaut tout jugéribunal de premiére instance de
Marche-en-Famenne, pour suivre le déroulement xigsrieses et veiller notamment
au respect des délais et de leur caractéere coctivaéi

Ordonne I'exécution provisoire des mesures d'eisgert

Réserve a statuer sur le surplus des demandesd8.Badean-Claude K. et Bart V., y
compris sur les dépens.

Réserve d'office a statuer sur les intéréts céxlsntuels de tiers.

*kkkkkkkkkkkkkk

Vu l'appel interjeté contre ce jugement par :

- le prévenu, M. Vincent, contre toutes les disfimss pénales et civiles du
jugement qui le concernent ;

- Les parties civiles, C. Roeland, H. Inge, V. B&t Pascale, S. Bart, D.
Elisabeth, S. Brenda, D.K. Jan, contre toutes lespoditions civiles du
jugement ;

- le ministére public, contre M. Anthony, V. Jé@nM. Léon et M. Vincent.

*kkkkkkkkkkkkkk

Vu l'arrét (n° P,845/2011 du greffe) rendu le 202001 par la Cour d'appel de céans,
laquelle, statuant par défaut a I'égard du préwg&mn M., contradictoirement pour le
surplus, dans les limites de sa saisine;

Recoit les appels dans les limites précisées auKsno

Avant dire droit,
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ORDONNE la réouverture des débats aux fins de pémen& Monsieur le Procureur
général de faire citer la partie civile constitdéan-Claude K. et d'entendre celle-ci et
le prévenu, appelant au civil, Vincent M. sur lerbifondé des préventions A.2 et J21

FIXE date pour ce au lundi 21 novembre 2011 a @@esepour 30 minutes ;

RESERVE a statuer pour le surplus.

kkkkkkkkkkkkkk

Vu les piéces de la procédure et notamment leeproerbaux de I'audience publique
du 21/11/2011 et de ce jour.

APRES EN AVOIR DELIBERE

Revu l'arrét rendu céans le 20 octobre 2011 quegu les appels dans les limites y
précisées et, avant dire droit, ordonné la réouverdes débats au 21 novembre 2011
aux fins de permettre d'entendre la partie civibmstituée Jean-Claude K. et le

prévenu, appelant au civil, Vincent M. sur le bfendé des préventions A 2 et J 21 et
réservé a statuer pour le surplus ;

Vu le proces-verbal de l'audience du 21 novembrgl28u cours de laquelle les
parties se sont expliquées quant a ce ;

Attendu que le prévenu Léon M. n'a pas comparubpas qu'il ait été régulierement
cité et appelé ;

Attendu que les parties civiles n'ayant pas le poude faire porter leur appel sur
I'action publique qui concerne le prévenu Davidlal décision de premiére instance
rendue sur cette action n'a pas autorité de clhiggeja leur égard ;

Attendu qu'il appartient, dés lors, a la Cour d=xaéniner les faits de la prévention H
19 reprochée au prévenu David J. mais uniquememit@uleurs conséquences civiles
a I'égard des parties civiles appelantes qui draduit leur action en temps utile ;

Attendu gu'il échet d'emblée de rappeler que

-lorsque, en matiere répressive, la loi n'étaldg pn mode spécial de preuve, le juge
du fond apprécie, en fait, la valeur probante démeénts sur lesquels il fonde sa
conviction et que les parties ont pu librement catite ;

-il lui est loisible notamment de refuser créditertaines déclarations et d'accorder
crédit a d'autres déclarations, des lors qu'il mé&aconnait pas les termes, d'apprécier
la valeur probante et la portée des rapports diigpeet de prendre en considération
comme présomptions de fait tous les éléments gsbht régulierement soumis et qui
lui paraissent constituer des présomptions suffésade culpabilité, alors méme qu'il
existerait dans la cause des éléments en sensaicenat ce, méme si certains de ces
éléments, pris isolement, ne permettent pas urniguckr suffisante (cons. Nott Cass.
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24 septembre 2003, RG P. 03.1053.F., 30 avril 198#%s. 1986 ; |, 1059 ; Cass. 18
juin 1985, Pas 1985, I, 1335 ; Cass. 11 décemli3é,as. 1985, |, 1149) ;

- s'il —releve du droit strict du prévenu de nies ffaits, c’est a la juridiction de fond
d’apprécier si les dénégations sont crédibles @arde des éléments objectifs du
dossier :

AU PENAL
QUANT AUX PREVENTIONS

Attendu qu'il résulte des éléments de la cause tanmment des déclarations
suffisamment explicites et précises recueillies lparenquéteurs, des constatations
matérielles que ces derniers ont effectuées, dastats meédicaux opérés sur les
victimes ainsi que de la reconnaissance des autftestuée par les personnes
préjudiciées - et de l'instruction d'audience auédig la Cour a procédé que le premier
juge a, par de justes et pertinents motifs, déclaré

établies telles qu’elles ont été retenues paekipréventions:

-dans le chef du prévenu Anthony M. C 4, F 8, G 11,

G 13,G 14,G 18,120,J 21, J22, K23, K 24 , K228, M 29 et

Q 36, étant toutefois précisé qu'ensuite d'unelsigpeur matérielle, la prévention M
30 a été déclarée établie au feuillet 21du jugeraatrepris dans le chef du prévenu
Anthony M. alors que seul Léon M., a été renvoy&elehef par I'ordonnance de la
chambre du conseil du 29 juin 2010 ;

-dans le chef du prévenu Jérébme V. : D 5, J 21,

J22,K 23,K 24,K 25,K 26,M28,N 31,P 33,P 35,Q 30 87

-dans le chef du prévenu Léon M : C 4, J 22 et M 30

-dans le chef du prévenu Vincent M. : J 21 et P 34

-dans le chef du prévenu au civil David J. : J 22 ;

non établies les préventions :

B3,D5EG6,F7,F9,F10,G12,G 15,G 16,G 127N 31,

0 32 et Q 37 reprochées au prévenu Anthony M.

-A 2, B 3 et E 6 reprochées au prévenu Jérbme V. ;

-F 9 reprochée au prévenu Léon M. ;

-A 2 reprochée au prévenu Vincent M.

Quant a la prévention J 21 reprochée aux préventisoAy M., Jérdme V. et Vincent
M. (coups volontaires aggravés portés a Jean-Cldyde

Attendue que le premier juge a (feuillet 9 du jmegat entreprise) considéré qu'il y
avait lieu de retenir la circonstances aggravaetenéhorité, qu’il échet de libeller
comme suit « avec la circonstances que le crimke @élit a été commis envers un
mineur ou envers une personne qui en raison détsbrphysique ou mental, n’'était
pas a méme de pouvoir a son entretien (art. 405°kisi CP) » ;

Que les prévenus concernés ont donc pu se défendriadite circonstance étant

relevé qu'a l'audience de la Cour du 22 septentité, Zhacun s'est accordé sur I'état
de minorité, au moment des faits, de Jean-Claude K.
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Attendu que cette prévention concerne donc lespopés a Jean-Claude K. au lieu
dit « Le carré » a Liége le 14 septembre 2009tanese a charge desdits prévenus en
leur qualité d'auteurs ou coauteurs au sens tielta6 du Code pénal ;

Attendu qu'il résulte des éléments du dossier dtimddruction d'audience que cette
prévention est demeurée établie a, charge despmé@i®nus telle quelle a été retenue
par le premier juge par de justes motifs que lar@aitisiens, soit sans la circonstance
aggravante visée a la citation initiale et relativia race de la victime mais avec celle
de la minorité de cette derniere, Jean-Claude &tété le (...), telle que visé ci-
dessus ;

Quant a la prévention A 1 reprochée au seul prédéndme V. tentative de meurtre
sur la personne de Bart V.

Attendu que cette prévention est relative a uneatvagsurvenue a Durbuy le 24
octobre 2009 au sortir du café le Bar One » etagqupposé Jérdme V. a un groupe de
huit néerlandophones dont faisait partie la panitide Bart V. ( carton 1, dossier M4
30..1,1 015231/2009) ;

Attendu que, selon les constatations des policiesgendus sur les lieux, les victimes
ont éteé littéralement passées a tabac par un garines devant le café ;

Attendu que Bart V. a recu deux coups de couteaprémier dans le ventre et le
second au niveau de la jambe droite ;

Attendu que l'examen médico-légal réalisé sur s@sop@e a mis en évidence
I'existence de deux plaies par arme blanche, Bun#anc droit ( région hépatique),
l'autre a la cuisse droite, toutes deux sutur@epatient ayant d étre hospitalisé aux
soins intensifs pour surveillance vu le risque heagque ( rp Dr CAUCHIES,
carton 3, piece 132, pg 2 et 3) ;

Attendu qu'il ressort de ce qui précéde qu'au momes faits, le prévenu Jérdme V.
était bien animé d'une intention homicide laqud#eoule a suffisance de la nature de
I'arme utilisée, de la localisation des coups oatd'aide d'un couteau, de la maniére
dont les coups ont été portés ainsi que de la tgraleés Iésions occasionnées, le
dossier révélant que lesdits coups eussent pdattis pour la victime dés lors qu'ils
ont atteint des zones vitales, ce qui a d'aillgussfieé une surveillance hospitaliere
étroite ;

Attendu que, devant la Cour, le conseil de la wietia toutefois indiqué ne pas
invoquer la subsistance d'une incapacité permamame le chef de Bart V. ;

Attendu que la prévention A lest, dés lors, étatdile qu'elle est libellée a la citation
dans le chef du prévenu Jérébme V. ;

Quant a la prévention H 19 reprochée aux prévemisohy M., Jérdme V., Léon M.
et David J. (prévenu au civil uniqguement) (destarctu véhicule GMC)
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Attendu que, durant la bagarre survenue a Durbw4lectobre 2009, le véhicule
GMC, propriété de Roeland C., dans lequel les mégtrlandophones étaient arrivés a
Durbuy, a été dégradé ;

Attendu que les policiers descendus sur place amgtaté plusieurs dégradations a ce
véhicule, a savoir : la vitre conducteur briséeyitae latérale droite brisée et de
nombreux coups au niveau de la carrosserie ;

Attendu que les enquéteurs ont également découmepivé de rue d'environ 30/30
centimetres a proximité de I'endroit ou le véhicétait stationné, ce qui démontre
encore la violence de la rixe ;

Attendu que les victimes ont finalement réussi @meter dans le véhicule pour
prendre la fuite et ont prévenu la police (cfr égaént le dossier photographique de la
police, carton 1 piece 63, carton 2 pieces 65)et ss

Attendu que l'infraction prévue par les articled &2 suivants du Code pénal requiert
les éléments suivants une atteinte portée a lariptépd'autrui et une destruction, en
tout ou en partie (souligné par la Cour) par quelmoyen que ce soit, a I'exclusion
des cas visés aux articles 510 a 520 dudit code ;

Attendu qu'en l'occurrence, ces éléments sont rérée des lors que les dégats
occasionnés constituent non pas une simple dégvadht véhicule ( comme par ex .
dégonfler les pneus, détacher une galerie suritle.t) mais des dégats importants
allant bien au-dela du vandalisme et venant grieveonduite automobile ;

Attendu que la prévention H 19 est, des lors, é&atthns le chef des prévenus
Anthony M., Jérdme V. et Léon M. telle qu'elle sellée a la citation et les faits y
Visés sont également avérés dans le chef de Daydéyenu au civil ;

QUANT AUX PEINES

Attendu que les préventions telles qu'elles saenrees par la Cour procedent dans le
chef de chacun des prévenus Anthony M., Jérébmé.&on M. et Vincent M. d'un
méme comportement délictueux et donnent, des liexs,a application d'une seule
peine, la plus forte de celles qui sont applicables

Attendu que, pour apprécier le taux et la naturageine a prononcer a I'encontre de
chacun, de ces quatre prévenus, la Cour prendresidéoation :

-la gravité extréme des faits multiples commis

-la violence grave déployée laquelle témoigne diépris total pour autrui ;

-le caractere particulierement traumatisant de dgissements pour les victimes de
Ceux-Ci ;

-le sentiment profond d'insécurité que de telssagients engendrent dans I'ensemble
de la population ;

-la nécessité de faire prendre conscience a chdesimprévenus de la gravité et de
'anormalité de ses actes et de ce que le resgeld gersonne et de la propriété
d'autrui constitue une norme sociale qu'il n'estgermis d'enfreindre
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-leurs personnalités respectives telles qu'ellssomtent des éléments du dossier et,
singulierement pour Jérbme V., des expertises resngaxquelles il a été procéde sur
la personne ( carton 3, farde 133) ;

-pour les prévenus Anthony M., Léon M. et Vincent Murs antécédents judiciaires

respectifs, la Cour ne prenant en compte que ledatonations auxquelles elle peut

avoir égard ;

-l'absence d'antécédent judiciaire dans le chgfrduenu Jérbme V. hormis pour des
faits de roulage ;

-pour I'amende : la nécessité d'imposer aux pré&/daunesurer concrétement sur leur
patrimoine la gravité des actes commis ;

Attendu que le premier juge a, avec pertinencengroé a l'encontre du prévenu
Léon M. une peine complémentaire en vertu dedlar5 alinéa 2 du Code pénal (
cfr copies des jugements du TC de Marche-en-Fameang le carton 3, piece 141 (
jugement définitif du 29/09/2010) et carton 5 pie@? ( jugement définitif du 8
juillet 2010) ) ;

Attendu, toutefois, qu'eu égard aux critéres redesitdessus, la Cour considere - ce
qui reléeve de son strict pouvoir souverain d'apptémn - que les peines

antérieurement prononcees ne suffissent pas ai@amet I'ensemble des faits en
concours et qu'il y a lieu de prononcer une peiompiémentaire de 18 mois

d'emprisonnement et une amende de 100 EUR a sonten¢

Attendu que les prévenus Anthony M., Jérbme V.,nLEb et Vincent M. réunissent
les conditions Iégales pour I'obtention d'un suesigu'une telle mesure apparait, dans
les limites précisées au dispositif, de naturerdrdmier a leur amendement ;

Attendu que ledit sursis sera, en outre, assortiodelitions probatoires auxquelles les
prévenus ont accepté devant le premier juge etéward la Cour de se soumettre,
celles-ci apparaissant de nature a permettre urirédenplus accru de leur
amendement et pallier ainsi tout risque de récidive

PIECES A CONVICTION

Attendu qu'il y a lieu de confirmer les confiscaso jonctions et restitutions
légalement ordonnées par le premier juge ( PAC Baoarton 4 farde 147) ;

AU CIVIL

Attendu que les fautes respectives des prévenudit@nt la seule cause nécessaire
du préjudice subi par les parties civiles ;

Attendu que les constitutions de parties civilest secevables et fondées dans les
limites qui suivent ;

Attendu que les prévenus Anthony M., Jérbme V. nLBb et David J. ( prévenu au

civil) seront condamnés in solidum ( conformémetda demande ) sur la base de la
prévention J22 a payer ex aequo et bono la somm@@&UR a chacune des parties
civiles Inge H., Roeland C., Bart S., ElisabethSD( épouse de Bart S. qui a subi un
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choc émotionnel par répercussion) , Brenda. Scadkas. et Jan D.K. en réparation
du dommage moral encouru par elles ;

Attendu que la partie civile Bart S. sollicite éalent la condamnation in solidum de
ces quatre prévenus au paiement de la somme deEUR3pour la destruction de ses

vétements ( voir pieces 6 et 7 de son dossier tdilee déposées en langue
néerlandaise sans traduction) ; qu' a défaut, frmiated'éléments probants nonobstant
les critiques déja émises par le premier jugerd'guovisionnel a elle alloué pour ce

poste sera confirmé dans l'attente de plus ampéti§igations ;

Attendu que la partie civile Roeland C. réclame somme totale de 6.195,20 EUR
pour les dégats commis a son vehicule GMC, dégidts lds prévenus Anthony M.,
Jérébme V., Léon M. et David J. sont reconnus resgioles par la Cour (prévention H
19);

Attendu qu'a I'appui de sa réclamation, RoelandeCproduit qu'un simple devis de
réparation et plusieurs documents rédigés en lamgeelandaise, sans, traduction
dans le langue de la procedure, ce qui est totalemesuffisant pour justifier le
montant réclamé et ce d'autant que rien au dossig@ermet d'établir que le véhicule
aurait été totalement détruit comme cela est afl§guoir dossier déposé’ devant le
tribunal correctionnel , carton 5, piéce 196) pqutonséquence, les prévenus Jérdme
V., Anthony M., Léon M. et David J. seront condaminésolidum ( conformément a
la demande ) a verser a la partie civile Roelandn@.somme provisionnelle de 1.500
EUR pour ce poste ;

Attendu que la partie civile Bart V. dirige quanelée sa constitution de partie civile

contre le seul prévenu Jérbme V. et que ses rétimmasont désormais fondées sur
la prévention A 1 déclarée établie dans son chmifocmément a la teneur de sa
constitution ;

Attendu que, devant la Cour, Bart V. Sollicite nfirmation de I'expertise médicale
ordonnée par le premier juge ainsi qu’une provisier2.000 EUR pour son dommage
matériel et de 1.500 EUR pour son dommage moral ;

Attendu gu’au vu des seuls justification produitsdans l'attente des résultats de
I'expertise médicale qui demeure pertinente, l@lion provisionnelle de 1.500 EUR
qui a été accordée sera confirmée, tous préjudme®ndus ;

Attendu que la partie civile Jean-Claude K. (préwenJ 21) sollicite la confirmation
du jugement d’instance ; qu’hors le principe méneelal réclamation, les prévenus
Anthony M., Jérébme V. et Vincent M. ne formulentane critique particuliére quant
aux montants provisionnels accordés par le prejmger lesquels, raisonnables, seront
confirmés tout comme la mesure d'expertise méditzdeclle demeure également
pertinente ;

Attendu que le premier juge a, a bon droit, résefoffice les intéréts civils de toute
partie Iésée non encore constituée partie civile gour ;
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PAR CES MOTIFS

Vu les dispositions Iégales visées au jugemenepng hormis les articles 81, 405
quater , 552 bis du CP, 4 du C1Cr mais, en oude alticles 44, 51, 52, 79, 329,
330,393, 405bis , 468 du CP,190, 195,211, 211bi€ldr, 2 bis Loi du 24 février

1921 et AR du 31 décembre 1930, les articles4 we gréliminaire du Code de
procédure pénale, 91 AR du 28 décembre 1950 tetrmuk 1 et 3 de la loi du 5 mars
1952 tel que mod, et 24 de la loi du 15 juin 1935 ;

La Cour, statuant par défaut a I'égard du préveranlM., contradictoirement pour le
surplus, dans les limites de sa saisine et vidalig-ci ;

AU PENAL

Réformant le jugement entrepris a l'unanimité sauice qu'il statue sur le sort des
pieces a conviction et sur les frais ;

Dit non établies les préventions :

-B3,D5,E6,F7,F9,F10,G 12, G 15, G 14 GL 27, N 31, 0 32 et Q 37 mises
a charge du prévenu Anthony M. ;

-A 2, B 3 et E 6 mises a charge du prévenu Jérébme V

-F 9 mise a charge du prévenu Léon M. ;

-A 2 mise a charge du prévenu Vincent M. ,

et renvoie lesdits prévenus, chacun pour ce qeoteerne, des fins des poursuites de
ces chefs ;

Dit établies telles qu'elles sont libellées a tat@mn les préventions :

-dans lechef du réverpu Anthony. C 4, F 8 aveeddfication qu'il s'agit de menaces

d'un attentat punissable d'un emprisonnement @& rmrois au moins, G 11, G 13, G

14, G 18, H 19, 120, J 21 sans la circonstanceaaggte de haine raciale mais avec
celle que « le crime ou le délit a été commis esver mineur ou envers une personne
qui, en raison de son état physique ou mentakinigas a méme de pourvoir a son
entretien ( art 405 bis 3° du CP) » J 22, K 234KR 25,M 28, M 29 et Q 36 ;

-dans le chef du prévenu Jéréme V. : A 1, D 5, H 121 sans la circonstance

aggravante de haine raciale mais avec celle geec«irhe ou le délit a été commis

envers un mineur ou envers une personne qui, sorrale son état physique ou

mental, n'était pas a méme de pourvoir a son @tirétart. 405 bis 3° du CP) »,J 22,

K 23, K24, K 25, K 26, M 28,N 31,P 33,P 35, Q 3&x37 ;

Condamne chacun des prévenus Anthony M. et JérGnue \es chefs respectifs a
une peine unique de 4 ans d'emprisonnement et meade unique de 200 EUR
majorée de 45 décimes, ainsi portée a 1.100 EUR2 guois d'emprisonnement
subsidiaire ;

Dit établies dans le chef du prévenu Léon M. lé&ve@ntions C 4, H 19, J 22 et M 30
telles qu'elles sont libellées a la citation ;

Condamne le prévenu Léon M. de ces chefs a une pemplémentaire unique de 18

mois d'emprisonnement et a une amende complémentginue de 100 EUR majorée
de 45 décimes, ainsi portée a 550 EUR ou un memsptisonnement subsidiaire ;
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Dit établies dans le chef du prévenu Vincent Mletelqu'elles sont libellées a la

citation la prévention J 21 sans la circonstanaga@nte de haine raciale mais avec
celle que le crime ou le délit a été commis enu@rsnineur ou envers une personne
qui, en raison de son état physique ou mentagihighs & méme de pourvoir a son
entretien (art, 405 bis 3° du CP) », et la préweni34 ;

Condamne le prévenu Vincent M. de ces chefs a wieepunique de 8 mois
d'emprisonnement et une amende unique de 200 Ey&éaade 45 décimes, ainsi
portée a 1.100 EUR ou 2 mois d'emprisonnement dialds ;

Ordonne qu'il sera sursis pendant cing ans a Ugiogc de la moitié de la peine
d'emprisonnement principal uniguement pour ce guicerne chacun des prévenus
Anthony M., Jérdme V. et Vincent M. et, a I'exéountde la peine d'emprisonnement
principal qui excéde la détention préventive dajhies exclusivement pour ce qui
concerne le prévenu Léon M., a condition pour chabel ces quatre prévenus de se
soumettre aux conditions probatoires suivantes

-étre de bonnes conduite et moralité ;

-se soumettre a la guidance sociale de la commisd® probation, répondre
scrupuleusement a toute convocation de celle-suaté I'assistant de justice désigné,
se soumettre a leurs directives et les informes siéfai de tout changement d'adresse
eventuel ;

-suivre scrupuleusement une formation adaptéephcgeension a la violence, et/ou a
sa dépendance aux produits stupéfiants et/au aigsdms alcoolisées, auprés d'un
praticien et/ou d'un centre adapté de son chaix etccord avec l'assistant de justice ;
-s'abstenir de toute consommation excessive dlaktbou de produits stupéfiants,
sauf prescription de la Faculté, et de fréquergsrdndroits et/ou milieux donnant
acces a ceux-ci ;

-rechercher activement et personnellement un emggulier qui garantisse le
bénéfice des lois sociales et ménager tout docuraenjustifiant a présenter a
I'assistant de justice ;

-en l'attente d'un emploi, suivre une formationf@ssionnelle adaptée en accord avec
I'assistant de justice ;

-indemniser intégralement les parties préjudicifisce au moyen d'un moratoire de
paiement & arréter en accord avec celles-ci etleaimtrole de I'assistant de justice ;

Condamne chacun des prévenus Anthony M., Jérobmé&édn M. et Vincent M. a
payer la somme de 25 EUR majorée de 45 décimes,@ortée a 137,50 EUR a titre
de contribution au Fonds spécial d'aide aux victimiactes intentionnels de violence
et aux sauveteurs occasionnels ainsi qu'une indérdei25 EUR au profit de | 'Etat ;

Condamne solidairement les quatre prévenus préeitées prévenu au civil David J.
aux frais d'appel liquidés en totalité a 640,21 EUR

AU CIVIL

Confirme le jugement entrepris sous les émendatioes
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les faits visés a la prévention H 19 sont avérés tmchef du prévenu au civil David
N

*les prévenus Anthony M., Jérdme V., Léon M. et dal; sont
condamnés in solidum a payer, outre les dépenpel‘ap

-500 EUR définitifs a chacune des parties civilagel H., Roeland C., Bart S.,
Elisabeth D.S., Brenda S ;, Pascale S. et Jan &nKeéparation du dommage moral
subi ;

-1.500 EUR provisionnels a la partie civile Roela@dden réparation du dommage
occasionné a son vehicule GMC ;

*'allocation provisionnelle de 1.500 EUR accordék partie civile Bart V. a charge
du prévenu Jérbme V. l'est désormais sur la bada peévention A 1 retenue dans
son chef par la Cour ( tentative de meurtre) ;

Condamne le prévenu Jérome V. aux dépens d'appeipdetie civile Bart V.;

Renvoie la cause en prosécution devant le tribdagbremiére instance de Marche-
en-Famenne siégeant en matiére correctionnelle

Rendu par

Monsieur Jacques VAN BRUSSEL, président

Madame Dominique FARINA, conseiller

Monsieur Jean Michel GOUTIER, conseiller

assistés de Monsieur Jean-Louis LEMAIRE, greffier

Jean-Lous LEMAIRE Jacques VAN BRUSSEL
Dominique FARINA
Jean Michel GOUTIER
Ainsi prononcé, en langue francaise, a l'audienobligue de la HUITIEME
CHAMBRE de la cour d'appel de Liege, palais deigastplace Saint-Lambert 16 a
Liege, le 19 décembre 2011, par
Monsieur Jacques VAN BRUSSEL, président,
Madame Dominique FARINA, conseiller
Monsieur Jean Michel GOUTIER, conseiller

assistés de Monsieur Jean-Louis LEMAIRE, greffier

en présence de Monsieur Olivier WARNON, substitupdocureur général
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Jean-Louis LEMAIRE Jacques VAN BRUSSEL

Dominique FARINA

Jean Michel GOUTIER

Immédiatement apres la lecture de l'arrét qui ptécée Ministére Public requiert
I'arrestation immédiate du condamné M. Anthonyulegq’est pas présent ;

APRES EN AVOIR DELIBERER

Attendu qu’il y a lieu de craindre que le condarnterie de se soustraire a I'exécution
de sa peine en raison notamment de la gravité ales flu danger certain qu’il
représente pour la société, de sa personnaliglgisraindre de le voir récidiver dans
ce type de délinquance et du risque de fuite eabgjer ;

PAR CE MOTIFS

Vu l'article 3382 de la loi du 20 juillet 1990 éatticle 24 de la loi du 15 juin 1935 ;

LA COUR

Ordonne l'arrestation immédiate du condamné M. Anth;

Ainsi rendu et prononcé, en langue francaise, @dle&nce publique de la huitieme
chambre de la cour d’appel de Liege, palais ddacpisplace Saint-Lambert 16 a
Liege, le 19 décembre 2011 par :

Monsieur Jacques VAN BRUSSEL, président

Madame Dominique FARINA, conseiller

Monsieur Jean Michel GOUTIER Conseiller

Assistés de Monsieur Jean-Louis LEMAIRE, greffer

En présence de Monsieur Olivier WARNON, Substiwfpdocureur général

Jean-Louis LEMAIRE Jacques VAN BRUSSEL

Dominique FARINA
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Jean Michel GOUTIER

Immédiatement apres la lecture de l'arrét qui ptécée Ministére Public requiert
I'arrestation immédiate du condamné V. Jérdme,deqiest pas présent ;

APRES EN AVOIR DELIBERE

Attendu qu’il y a lieu de craindre que le condarnterie de se soustraire a I'exécution
de sa peine en raison notamment de la gravité aies flu danger certain qu'il
représente pour la société, de sa personnalisatdisraindre de le voir récidiver dans
ce type de délinquance et du risque de fuite eabégfer ;

PAR CES MOTIFS

Vu l'article 3382 de la loi du 20 juillet 1990 éatticle 24 de la loi du 15 juin 1935 ;
LA COUR

Ordonne l'arrestation immédiate du condamné V.rdérp

Ainsi rendu et prononcé, en langue francaise, @dience publique de HUITIEME
CHAMBRE de la cour d’appel de Liége, Palais Saiatrbert 16 a Liege, le 19
décembre 2011 par ;

Monsieur Jacques VAN BRUSSEL, président,

Madame Dominique FARINA, conseiller,

Monsieur Jean Michel GOUTIER, conseiller

Assistés de Monsieur Jean-Louis LEMAIRE , greffier

En présence de Monsieur Oliver WARNON, substitupdacureur général

Jean-Louis LEMAIRE Jacques VAN BRUSSEL

Dominique FARINA

Jean Michel GOUTIER
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